Da Contribuicdo de Melhoria em Programas de

Agua e de Esgotos

INTRODUCAO

1. Um dos problemas mais sérios, se nio o
mais sério, com que s¢ defrontam os administrado-
res é a caréneia de recursos para a execugfio de
programas de agua e de esgotos.

A cobranca da contribuicio de melhoria é uma
das fontes de que podem langar maoc os adminis-
tradores para a obtencfio de parte dos recursos de
que tanto necessitam.

2. Um relato sucinto dos estudos elaborados
pelo Departamento de Aguas e Esgotes de Sio Pau-
lo sObre o assunto é apresentado através déste tra-
balho, o qual se constitui em modesto subsidio aocs
dirigentes dos servigos de Agua e esgotos do pais.

CONCEITUACAO DA CONTRIBUICAQ DE
MELHORIA

3. A contribuicio de melhoria, como espécie
do género tributo que €, constitui uma das formas
do recursos estatais que o Estado (Unido, Estados
€ Municipios) impde cozrcitivamente, em virtude
do seu poder dc império.

A contribui¢io de melhoria, segundo ligdo dos
doutos, é o pagamento obrigatério decretado, ex-
clusiva ou concorrentemente, pelo Municipio, pelo
Estado e pela Unido, em razdo da valorizagio pro-
duzida em imodvel do contribuinte, por obra pabli-
ca, realizada apés sua audiéncia, e cujo montante
ndo pode ultrapassar nem o custo da obra, nem o
valor do beneficio. (Contribuicio de Melhoria —
Bilac Pinto).

O principio que informa a contribuicdo de me-
thoria é dos mais compreensiveis, pois se traduz em
repulsa ao enriquecimento injusto, que adviria, di-
retamente para uns poucos, como a resultantz das
obras custeadas com o produto de cargas tributirias
suportadas por téda a coletividade.
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Quanto essas obras publicas valorizem proprie-
dade particular, legitimo serd exigir do respectivo
dono uma contribui¢io proporcional ao acréscimo
de valor obtido. Trata-se de instituto que corres-
ponde a nobres postulados da moderna politica tri-
butiria, reflstindo concepgbes econdmicas, sociais e
juridicas da nossa época.

4, Esse sadio principio de justica fiscal, que
melhor se coaduna com a moderna politica tribu-
taria — a semelhanca de orientagio desde ha muito
imposta pela legislagio fiscal norie-americana, ja
se encontrava consubstanciado em mnossa Constitui-
¢ao Federal de 1934, tendo faltado, porém e infe-
lizmente, até o advento da Emenda Constitucional
n¢ 18, de 1-12-1965, sentido pratico em sua regu-
lamentagfio, j4 que o processo de cobranga até en-
tio vigente conforme adiante ficard demonstrado,
era praticamente inexequivel em face da sua com-
plexidade.

Com efeito, no sistema juridico nacional a con-
tribuicAo de melhoria tzm seus alicercss na prépria
justica social econdémica, eis que foi criada com as-
sentamento na premissa de que, a bem da justica e
moralidads plblica, devem os cidadios, diretamen-
te beneficiades por determinadas obras publicas, res-
tituir 4 entidade publica que as executou parte do
beneficio originado désses mesmos melhoramentos
piiblicos. O CUSTO DAS OBRAS, OU PELO ME-
NOS A SUA MAIOR PARTE, DEVE RETORNAR
AOS COFRES PUBLICOS. Al estd o objativo pri-
meiro dessa espécie de tributo. Como critério para
cobranga da contribuicio levar-se-4 em consideragiio
principalmente a valorizagio que sofreu o imdvel.

5. SELIGMAN (“Essai sur ['imp6t”, Paris,
1914), quz é s=guido, entre nods, especialmente pelo
jurista BILAC PINTQ, e¢m sua monografia sdbre
0 assunto (Contribuigio d> Melhoria), defing a con-
tribvicio de melhoria “como a contribuigdo obri-
gatéria, paga na propor¢io de beneficios especiais,
obtidos, para cobrir as despesas deccorremtes de mie-
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lhoramento especifico na propriedade, realizado em
beneficio do piblico”. Como diz BILAC PINTO
(Contribuicio de Mezthoria, pag. 16): — o fendme-
no financeiro € o mesmo da tributacio decorrente
da realizagio de obras publicas.

6. O ilusire jurista e professor HELY LO-
PES MEIRELLES, hoje destacado Secretirio de Es-
tado da Administra¢io ABREU SODRE, nos ensi-
na que:

“A. contribuigdo de melhoria é um tributo
recuperatério do custo do empreendimento
estatal valorizante de dzterminados iméveis”.
{Curso Pritico de Direito Tributario — 1963
— pag. 4-5).

Por sua vez, nos ensina o insignz Prof. RU-
BENS GOMES DE SOUZA:

“As taxas sdo tributos destinados a remunerar
servigos ou atividades especificas do poder pi-
blico; a contribuicio de melhoria é um tribu-
to destinado a recuperar o custo ds uma obtra
piiblica através da valorizacio dela decorren-
te”, (In Compéndio de Legislagao Tributaria
-— pag. 152).

7. Niao obstante pouco adotada pelas Admi-
nistra¢Ges estaduais e municipais, em face da ja
aludida complexidade de sua cobranga, imposta pe-
la Lei Fedzral n.® 854 de 10-10-1949, nfio se trata,
a contribuigio de melhoria, de tributo pouco difun-
dido; o Prof. RUBENS GOMES DE SOUZA si-
tua-lhe a origem nas conclusdes aprovadas pela
Conferéncia Nacional de Urbanismo, realizada em
Washington, E-U.A.,, em 1912, ¢ assinala que os
“special assessments” (langamentos especiais) e
“betterment taxes” (impostos de melhoramznto) es-
tdo animados pelo espirito que inadmite o locuple-
tar-se alguém com beneficio econdmico derivado do
esforgo alheio, “ou, por outras palavras, todo aqué-
le que obtém uma vantagem, deve pagar por ela”.

Ensina ainda o consagrado mestre, que no Bra-
sil o aludido tributo foi previsto, pela primeira vez,
no art. 124 da Constitnigio de 1934, ¢ que a pri-
meira lel normativa pertinente ¢ a de n.® 854, de
10-10-1949 (lei federal), que fixa as normas a se-
rem observadas pela Unifo, Estados ¢ Municipivs,
para a instituicio, langamento e cobranca da con-
tribui¢io de melhoria.

CONSIDERACOES SOBRE A LEGISLACAO VI-
GENTE ATE DEZEMBRO DE 1965

8. As normas estabelecidas pela mencionada
Lei Federal de 1949 foram acerbamente criticadas
por renomados professbres e financistas de Sio Pau-
lo, pela complexidade do processo de lancamento e
cobranga — a que }a nos referimos, 0 que implica-
va, como ds fato implicou, na inexequibilidade de
sua cobranga.
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Comentando essas criticas, o emérito Prof.
ALTIOMAR BALEEIRO, em sua obra “Uma Intro-
dugio a Ciéncia das Finangas”, vol. 1, pag. 339-41,
na parte em que faz o historico da lei n.? 854, dc
1949, diz o seguinte:

“J4 pela autoridade doutrinaria dos financis-
tas, que $2 pronunciaram, ji porquz a lei n.®
854, d= 1949, foi sancionada, afinal, sem gran-
des modificacBes das linhas do Projeto n.° 5,
convém resumir-se a critica dirigida contra
éste por parte de ilustres professores de Sdo
Paulo.

A mais minuciosa andlise partiu do Prof.
CARLOS ALBERTQO DE CARVALHO PIN-
TO, que aliza & sua formagfo universitaria a
experiéncia de ex-secratario das Finangas do
Municipio de Sdc Paulo. Considera éle érro
fundamental do Projzto n.® 5 o fato de ter
regulado miniictas de aplicagido por partz dos
Estados e Municipios, pois, na opinido do au-
tor da critica, excedeu a compsténcia federal,
restrita as normas gorais do “direito financei-
ro” e chocou-sz com a realidade brasileira,
que nio comporta, pela precariedade de orga-
nizago administrativa municipal até mesmo
nas capitais, uma aplicagfio do instituto em ba-
ses aperfeigoadas.

Advogou, por isso, 0 desdobramento do pro-
jeto em dois, de sorte que as disposigbes per-
tinentes A contribuicio devida por obras fede-
rais fdssem apartadas do diploma de cariter
orginico destinado a tddas as pessoas de di-
reito piblico. J4 vimos que o pensamento
vitorioso pa Constituicio foi o de que a lei
federal envolvesse Estados e Municipios em
matéria de contribuigio ds melhoria”.

S

“Citando comentarios & jurisprudéncia ame-
ricana, que admitiu tanto o critério do custo
quanto o do beneficio, o Prof. CARVALHO
PINTO defende calorosamente o primeiro pela
sua simplicidade pratica, ainda quz & custa
do principio da justica, jA que nossas organi-
zagdes ndo poderfo alcancar aprimoramento
técnico que ndo foi atingido por tddas as ci-
dades americanas. Nesse caso, o Projeto deve-
ria deixar cada Estado ou Municipio adotar
o critério de lancamento que lhe fdsse mais
comodo, sem inclinar-s: por técnmicas mais
aperfeigoadas e menos acessiveis & sua ma or-
ganizacdo. Em resumo, impressionado com a
resisténcia da rotina burocratica ao esfér¢o ne-
cessirio na fase inicial de aplicagfo de nova
técnica dz avaliagio e lancamento, segundo
sua observacio na Prefeitura de Sao Paulo, o
Prof. CARVALHO PINTO advogou para a
contribuigdo de melhoria os métodos indicia-
rios rudimentares de distribuicdo do custo da
obra piiblica segundo a medida linear da tes-
tada ou area dos imdveis beneficiados”.
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9. Decorrente da insisténcia do Congresso Na-
cional ¢ do Govérno Federal de entdo, deixando de
acatar as procedentes impugnacgdes de ilustres pro-
ferséres paulistas -— notadamente do consagrado
Prof. CARVALHO PINTO — ao referide Projeto
n® 5, foram aprovadas as narmas estabelecidas pe-
la lei n® 854, de 1949 — cujas minlicias de apli-
cagdo assentadas em bases por demais aperfeigoa-
das, tendo em vista a precariedade de organizagio
administrativa municipal até mesmo nas capitais,
implicaram na inexequibilidade da cobranga déste
tributo, deixando, por isso, as Administragdes pu-
blicas, principalmente as Estaduais ¢ Municipais, de
contar com apreciavel fonte de renda que deveria
advir do instituto da contribuicio de melhoria.

IMPORTANCIA DA EXATA CONCEITUACAO
DOS TRIBUTOS

10. Da inexequibilidade da cobranga da con-
tribuigio de melhoria se originou o recurso, inade-
quado e ilegal, empregado pelas Administragdss pi-
blicas, de criar tributos rotulados de taxas que, peia
sua natureza juridica, tem todos os reguisitos ¢ pres-
supostos da contribuigdo de melhoria. Para efeito
de ilustragiio desta assertiva, mencionamos a taxa
de pavimentagio cobrada por vérias Administragdes
Municipais, cuja cobranga somente poderia ser fei-
ta com integral cumprimento das exXigéncias legais
pertinentes & contribuicio de melhoria, s2ndo irre-
levante o emprégo da denominacho taxa, quando
analisade o fato gerador do tributo.

Até mesmo o Departamento de Aguas ¢ Esgo-
tos da Capital de S3o Paulo, no inicio de 1963, sa-
bendo das dificuldades impostas pela lei n.® 854,
de 1949, e querendo se ressarcir do custo das obras
de rédes de canalizagdes distribuidoras de dgua po-
tavel e coletoras de esgotos sanitarios, apesar do pa-
recer contririo do seu Departamento Juridico, pre-
tendeu o referido ressarcimento com a criacio da
“TAXA DE CONSTRUCAO DE REDES DE CA-
NALIZACOES DISTRIBUIDORAS DE AGUA PO-
TAVEL E COLETORAS DE ESGOTOS SANITA-
RIOS”, chegando mesmo a ser apresentado & Egré-
gia Assembléia Legislativa do Estado o correspon-
dente projeto de lei, o qual, porém, nioc mereccu
aprovacio da Comissdo de Justica do Legislativo,
face sua flagrante inconstitucionalidade.

h

S6bre a particularidade, ¢ oportuna a ligio do
Mestre Hely Lopes Meirelles quando nos adverte
que:

“0 desconhecimento do conceito exato de cada
tributo (impdsto, taxa e contribuicio) tem le-
vado as administragfes a lamentaveis confu-
s0es no estabelecimento de suas fontes de ren-
da, ora institwindo um impdsto sob o rotulo
de taxa, ora confundindo taxa com contribui-
¢#o de melhoria, ora baralhando taxa com ta-
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rifa, o que rende enséjo, muitas vézes, 4 inva-
lidagido judicial de tais imposigdes, por funda-
mental discrepéincia entre a espécie tributiria
adotada e a maneira de sua utilizagfo”,

11, Um exame da jurisprudéncia confirma es-
tas idéias e ajuda a precisar o conceito de taxa. As-
sim, o Supremo Tribunal decidiu que “¢ que carac-
teriza a taxa & a sua fungdo remuneratbria, isto é,
o fato de ter a finalidade determinada de remung-
rar um servico especial da Administragao” (STF.
RT 122/430). “Mas nic ¢ indispensavel que entic
a taxa e o servigo haja uma exata equivaléncia de
valéres”, decreta o Tribunal de Justica de Sdo Pau-
lo {In RT 180/689). “Como¢ também nio é indis-
pensavel que o contribuinte tenha sido beneficiado
pelo servico ou atividades para que fique sujeito a
taxa, porque o fundamento da institui¢do do servigo
ou do exercicio da atividade nio é o beneficio in-
dividual, mas o interésse coletivo”, diz ainda o Tri-
bunal de Justica de Sdo Paulo (In RT 184/187).
“De modo que, em Uditima andlise, a taxa pode ser
cobrada sempre que © servigo ou atividade tenha
sido prestado ou exercida, ou estejn & disposi¢ao
do contribuinte, mas também s6 pode ser cobrada
nesses casos, ndo sendo legitima a cobranga de ta-
%xa quando ndo existe o servico ou ndo tenha sido
exercida a atividade” (TFR — RT 121/133 -—
150/575 — In Compéndio de Legislagio, 1.2 ed.,
pag. 139/140).

NOVO SISTEMA TRIBUTARIO NACIONAL

12. Com o advento da Emenda Constitucional
n.0 18, de 1-12-1965 — que revogou as disposigdes
constitucionais e legais em contririo, foi simplifi-
cado o processo de langamento e cobrancga da con-
tribuigio de melhoria, notadamente quando estabe-
lece o principio de que a valorizagio do imdvel
benzficiado € uma decorréncia do custo da obra pi-
blica, ¢ qu¢ implicou na derrogacio da exigéncia
contida na lei n.® 8§54, de 1949, quanto a cbrigatd-
riedade atribuida & Administragio de demonstrar a
valorizagdo proporcionada dos imdveis bzneficiados,
tendo em vista o acréscimo do valor qu: sdmente
poderia ser encontrado apds dupla avaliagio direta
¢ individuada, antecedente ¢ consequente 4 obra pi-
blica. Por sz tratar de férmula onecrosa ¢ de trami-
tacfio, normalmente demorada, o critério, ora re-
vogado, vinha impedindo virtualmente, o ressarci-
mento pretendido pelo Poder Publico através a apli-
cagdo da comtribuigio de melhoria.

13. Felizmente, porém, com a reforma tn-
butdria introduzida pelo povérno anterior — inmicia-
da com a citada Emenda Constitucional n.° 18, de
1-12-1965, e posteriormente lapidada com o nbdvo
Sistema Tributario Nacional regulamentado pela Lei
Federal n.® 5.172, de 25-10-1966, foi alterado o
processo de langamento e cobranca da contribuigio
de melhoria, prevalecendo o critério para efeito de
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fixagho do “quantum” considerado justo, exigivel do
proprictario do bem valorizado, que tem em visia ©
custo da obra piblica em decorréncia do qual é fi-
xado o valor da imposi¢io que nao deverd ser su-
perior & valorizagio decorrente. Este critério é ali-
cergado na experiéncia do direito positivo norte-
-americano, até hoje aplicado com pleno sucesso:
estabelecida a parcela do custo <da obra referente
ao beneficio prestado as propriedades que se situam
em zona de influgncia, bastari ratear o montante
respective entre aquéles que se beneficiaram da va-
lorizagiio de suas propriedades em decorréncia do
emprezndimento realizado, para que o drgio piibli-
co posso se ressarcir da parte do custo que diz res-
peito, exatamente, a essa mesma valorizagio.

14. A Lei Federal n® 5.172, de 25-10-1566,
ja referida, que rcgulamentou o ndvo sistema tri-
butirio nacional com fundamento na Emenda Cons-
titucional n° 18, de 1-12-1965, no titulo V que tra-
ta da Contribuicio de Melhoria, dispde 0 que se-
gue:

Art. 81 — A contribuigiio de melhoria
cobrada pela Unifo, pelos Estados, pelo Dis-
trito Federal ou pelos Municipios, ne dmbito
de suas respectivas atribuiges, ¢ instituida pa-
ra fazer face ao custo de obras publicas de
que decorra valorizagfio imobilidria, fendo co-
mo limite total a despesa realizada e como li-
mite individual o acréscimo de valor que da
obra resultar para cada imével beneficiado.

Art. 82 — A lei relativa & contribuigio
de melhoria observara os seguintes requisitos
minjmos:

I — publicagio prévia dos seguintes ele-
mentos:

a

b

¢} determinagiio da parcela do custo da
obra a ser financiada pela contribui-
gio;

—

memorial descritivo do projeto;

—

or¢amento do custo da obra;

d
e

—

delimitagio da zona beneficiada;

S

determinagio do fator de absorgdo do
beneficio da valorizagiio para toéda a
zona ou para cada uma das éareas di-
ferenciadas, nela contidas.

II — fixagAo do prazo ndo inferior a 30
(trinta) dias, para impugnagiio pelos intersssa-
dos, de qualquer dos elementos referidos no
inciso anterior,

III — regulamentagio do processo admi-
nistrative de instrugiio e julgamento da impug-
nacio a que se refere o inciso anterior, sem
prejuizo da sua apreciacdo judicial.

§ 1. — A contribuicdo relativa a cada
imével serd determinada pelo rateio da par-
cela do custo da obra a que se refere a ali-

35

nea “¢” do inciso I, pelos imdveis situados na
zona beneficiada, em fungio dos respectivos
fatores individuais de valorizagho.

§ 2.2 — Por ocasido do respzctivo langa-
mento, cada contribuinte devera ser notificado
do montante da contribuigio, da forma e dos
prazos de seu pagamento e dos elementos qus
integraram o respectivo célculo,

15. A Constituigio do Brasil que entrou em
vigor em 15 ds margo ultimo, pelo seu artigo 19,
inciso III, preceitua “in verbis™

“Art. 19 — Compete 4 Unido, aos Esta-
dos, Distrito Federal e aos Municipios acre-
cadar;

11l — contribuigdo de melhoria dos pro-
prietirios de imdveis valorizados pelas obras
publicas que os beneficiaram”.

§ 3.° — A lei fixara os critérios, os limi-
tes ¢ a forma de cobranga da contribuigio de
melhoria a ser exigida sObre cada imdével, sen-
do que o total da sua arrecadagio ndo poderd
exceder o custo da obra piblica que lhe der
causa,

LEGISLACAO DO ESTADO DE SAO PAULO E
SUA REGULAMENTACAO NA ESFERA DO
DAE

16. No Estado de Sio Paulo, tdo logo to-
mou-s¢ conhecimento do disposto pela Emenda
Constitucional n.® 18, de 1-12-1965, por iniciativa
da Autarquia Departamento de Aguas e Esgotos,
providenciou o Chefe do Poder Executivo o envio
de mensagem & Egrégia Assembléia Legislativa pro-
pondo a criagio do tributo em pauta, da qual, men-
sagem, se origina a ILei Estadual n© 9.578, de
30-12-1966, que dispde sdbre a cobranga da contri-
bungio de melhoria.

O citade diploma legal estadual {anexo n.® 1)
repetindo, como € curial, o texto contido na Emen-
da Constitucional n° 18 pertinente & contribuigio
de melhoria, limitou-se a autorizar a cobranga do
tributo e atribuir ds entidades pidblicas estaduais que
executam obras, a faculdade de cada uma delas
contar com regulamento proprio. E o que se ob-
serva nho disposto pelo respectivo artipo 3.9, “in
verbis™:

“A contribuicio de melhoria sera langada pe-
las entidadss publicas que executarem direta
ou indiretamente a obra, pelas bases ¢ formas
estabelecidas em regulamento, com a publica-
¢do prévia dos seguintes elementos™:

17. Com fundamento nessa disposigio legal,
o DEPARTAMENTO DE AGUAS E ESGOTOS
DA CAPITAL DE SAO PAULO, Autarquia esta-
dual, apds acurados estudos, claborou e¢m feverei-
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ro do corrente ano o seu préprio regulamento, a
ser baixado por derreto (anexo n° 2), cuja minuta
estd em fase de exame pclo Conselho Estadual de
Aguas e Esgotos,

DISPOSICOES A DESTACAR

18. Dazntre as virtas disposicdes da citada mi-
nuta de decreto, merece destaque a que diz respei-
to & determinacdo da parcela do custo da obra a ser
ressarcida pela contribuicio de melhoria, bem como
o entendimento consubstanciado na referida minu-
ta de regulamento que implica na nao aplicagdo da
contribui¢do de melhoria para efeito de custeio das
obras qusz denominamos de infra-estrutura, tais co-
mo barragens, estagdes de tratamento, reservatdrios,
tlneis, canais etc., as guais deverdo ser executadas
com recursos proprios do Pepartamento, ou prove-
nientes de contribuigdes concedidas pelo Govérno do
Estado, nas condigSes estabelecidas pelos §§ 1.9 e
2.9, artigo 3.° da minuta, os guais passamos a re-
produzir:

§ 1.° — A parcela do custo da obra a
ser ressarcida pela contribuicdo de melhoria
serd aquela correspondente ao custo da réde
de canalizagBes distribuidoras de agua de dii-
metro inferior a 500 (quinhentos) milimetros
ou coletores de esgetos de difmetro inferier
a 380 (trezentos e oitenta) milimetros, com-
putando-se, para efeito de cdlculo, o prego dos
tubos normalmente fabricados e cujo difime-
tro seja o que mais se aproxima da média
ponderada dos diimetros dos tubos efetivamen-
te utilizados.

§ 20 — A (diferenca entre o custo efeti-
vo da réde ¢ a parcela definida no paragrafo
anterior, bem como a execugdo de obras de
barragens, estagdes de tratamenfo, estages
elevatérias, estages de recalque, reservatorios,
torres, tuneis, canais, adutoras, sub-adutoras,
linhas distribuidoras de didmetro superior a
500 (quinhentos) milimetros, inchusive, inter-
ceptadores, emissdrios e coletores-tronco de
diimetro superior a 380 (trezentos e oitenta)
millmetros, inclusive, serd sempre custeada
com recursos proprios do Departamento de
Apuas ¢ Esgotos, ou provenientes de contri-
buigSes concedidas pelo Govérno do Estado.

CRITERIOS A SEREM DISCUTIDOS

19. Os critérios estabelecidos pelas disposicdes
destacadas podem ser objeto de discussio; conyém,
porém, ter sempre presente que, ao elaborarmos a
minuta de regulamento, o fizemos com a preocupa-
¢io de obedecer os preceitos legais vigentes e de
estabelecer urh processo de langamento e cobranga
perfeitamente exequivel.
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20. Assim, quanto ao critério estabelecido de
s¢ computar, para efeito de cilculo, o prego dos
tubos normalmente fabricados e cujo didmetro se-
ja 0 que mais s2 aproxima da média ponderada dos
didmztros dos tubos efetivamente utilizados, esftd o
mesmo em consondncia com a desejavel justiga fis-
cal, pois fixard uma mesma base unitaria de prego,
a ser utilizada no cilculo do tributo relacionado a
propriedades de u’a mesma Zzona,

21. No que diz respeito a parcela do custo a
ser ressarcida pelo tributo, adotamos o critério es-
tabelecido pela minuta porque entend2mos que o
melhoramento publico espzacifico na propriedade a
que sz refsre o Mestre Bilac Pinto em sua mono-
grafia ji4 mencionada, no caso em exame cOITES-
ponde, tio scmente, ds rédes passiveis de recebe-
rem ligagbes domiciliares, pois destas, efetivamen-
te, d=corre a valorizagdo imobilidria, requisito in-
dispensavel para o surgimento do direito de tribu-
tar. Por esta mesma razdo, defendemos o critério
da nfo incidéncia da contribuicdo de melhoria em
decorréncia da realizacio das obras denominadas
de infra-estrutura.

Pelo menos na Capital de S&o Paulo, dificil-
mente poderia a Administragio demonstrar qual-
quer valorizagiio de propriedade gue se situa de-
zenas de quildmetros distante da obra publica exe-
cutada, com a agravante de que esssas obras bene-
ficiam t6da ou pclo menos grande parte da cidade,
abrangendo, como é ébvio, propriedades que ja tem
a sua disposicdio os melhoramentos piiblicos de
adgua e de esgotos, e outras, igualmente, que ainda
nao contam com &sszs mesmos melhoramentos. Co-
mo agiria, entdo, a Administragfio; procuraria se
ressarcir do custo da obra também em relagdo aos
imodveis que ja contavam com o0s respectivos servi-
gos de agua e de esgotos? NiAo vislumbramos tal
possibilidade, pois a Lei exige que, para efeito de
cobranga, da obra piiblica decorra valorizagfio imo-
bilidria, e esta somente se verifica quando ¢ melho-
ramento seja especifico da propriedade. Ademais, é
sabido qus, em Sdo Paulo, as grandes obras, como
barragens, estagGes de tratamento e outras conse-
quentes, ndo sfo realizadas simultineamente com
obras de assentamento de canalizagles, o que Im-
plica em dizer que se a Administragio pretender
se ressarcir do custo dessas grandes obras através da
cobranca da contribuigdo de melhoria, terd que re-
correr & um sistema de contabilidade de tal ordem
complexo, que poderd tornar praticamente inexe-
quivel o processo de langamento e cobranga do tri-
buto, como ji ¢ era até fins de 1966.

22. Finalizando, esclarecemos que, conforme
bem salientou a Procuradoria Judicial da Autarquia,
“tratando-se de matéria de importdncia e transcen-
déncia, mas reguliavel por decreto, as possiveis im-

perfeicGes — que venham a aparecer com a pratica
— poderdo ser aperfeicoadas rapidamente, pela
mesma via®”.
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ANEXO0O N.° 1

LEI N.° 9.578, de 30 de dezembro de 1966 — Dis-
pde sébre a cobranga da confribuicio de melhoria

O GOVERNADOR DO ESTADO DE 8. PAULO:

Fago saber que a Assembléia Legislativa decre-
ta ¢ eu promulgo a seguinte lei:

Art. 1.° — A contribui¢do de melhoria previs-
ta no artigo 19 da Emenda Constitucional n.° 18,
de 12 de dezembro de 1965, seri cobrada para fa-
zer face ao custo de obras piiblicas de que decor-
ra valorizagio imobilidria, tendo como limite total
a despesa realizada e como limite individual o acrés-
cimo de valor que da obra resultar para cada imo-
vel beneficiado.

Art. 29 — A contribuigio de melhoria recaird
sGbre imdveis de propriedade privada situados na
4rea direta ou indiretamente beneficiada pela obra
excluidos os templos de qualquer culio e os imé-
veis que constituam patriménio de partidos politi-
cos ou de instituicdes de educagio ou de assistén-
cia social.

Art. 32 — A contribuigio de melhoria serd
lancada pelas entidades piiblicas estaduais que exe-
cutarem direta ou indiretamente a obra, pelas bases
e formas estabelecidas em regulamento, com a pu-
blicagio prévia dos seguintes elementos:

I — memorial descritivo do projeto;
II — orcamento do custo da obra;

IIT — determinagiio da parcela do custo da
obra a ser financiada pela contribuicio;

IV — delimitagio da zona beneficiada; e

V — determinagao do fator de absorgdo do
beneficio da valorizagic para téda a zo-
na ou para cada uma das areas diferen-
ciadas, nela contidas.

Paragrafo tlinico — No custo da obra ou me-
lhoramento, serdo computadas t6das as despesas de
estudos e administragdo, fiscalizagio, riscos, desa-
propriagdes ¢ financiamentos, inclusive comissbes,
diferengas de tipos de empréstimos ou prémios de
reembolso e outras de praxe.

Artigo 4.9 — As impugnagdes a quaisquer dos
elementos referidos no artigo anterior deverfio ser
apresentadas & autoridade indicada em regulamen-
to por qualquer interessado ou entidade que o re-
presente, dentro do prazo de 30 {irinta) dias, a
contar da publicagdo efetuada no Didrio Oficial do
Estado.

Artigo 5.2 — Dos atos que rejeitarem as im-
pugnagdes aludidas no artigo anterior, caberd, no
prazo de 30 (trinta) dias contados da publicagio no
Diario Oficial do Estado, recurso ao érgio compe-
tente definido em regulamento.
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Artigo 6.° — A contribuigio relativa a cada
imével serd determinada pelo rateio da parcela do
custo da obra, a que se refere o item III do artigo
3.9, pelos imdveis situados na zona beneficiada, em
fungio dos respectivos fatéres individuais de valo-
rizagio.

Artigo 7.° — Por ocasiio do respzctivo lan-
¢amento, cada contribuinte deveri ser notificado do
montante da contribuigo, da forma e dos prazos
de sen pagamento e dos elementos que integraram ©
respectivo calculo, conforme f6r disposto em regula-
mento.

§ 1.9 — O contribuinte poderd apresgntar Te-
clamagfio, sem efeito suspensivo, contra o langa-
mento da contribuicie de melhoria, no prazo de
30 (trinta) dias, nos térmos do regulamento previs-
to neste artigo.

§ 2.2 —~ Nfo sera feito langcamento de contri-
buicio de melhoria de importincia inferior a um
quarto do maior saldirio minimo vigorante no Es-
tado.

Artigo 8.° — Responde pelo pagamento da
contribuicio de melhoria o proprietario do imdvel
a0 tempo do respectivo langcamanto, com igual res-
ponsabilidade dos adquirentes ou sucessores, a qual-
quer titulo.

§ 1.2 — No caso de enfiteuse, responde peia
contribunigio de melhoria o enfiteuta.

§ 2.2 — O pagamento da contribuiciio de me-
thoria nio confere a quem o fizer a presungio de
proprietarioc ou possuidor do imdvel respectivo.

Artigo 9.2 — Esta lei entrara em vigor a 1.¢
de janeiro de 1967.

Artigo 10 — Revogam-se as disporigdes em
contrario.

Palidcio dos Bandeirantes, 30 de dezembro de
1966.
(aa) Laudo Natel
Antonio Delfim Netto

Publicado na Diretoria Geral da Secretaria dos
Negdcios do Govérno, aos 30 de dezembro de 1966.

Diretor Geral, substituto
Yicente Checchia

ANEXQO N.° 2

DECRETO N.oe ..., .. L,DE ... ... el
DE 1967 — Regulamenta a Lei n.° 9,578, de
30-12-66, que dispde sdbre a cobranga de contri-
buigio de melhoria, em relagio as obras piblicas
executadas pelo Departamento de Aguas e Esgotos
da Capital,

ROBERTO COSTA DE ABREU SODRE, no
use de suas atribuigdes legais, e tendo em visia o
disposte no artigo 3.2 da Lei n© 9.578, de 30 de
dezembro de 1966, DECRETA:

REVISTA D AE.



Artigo 1.9 — A cobranga da contribuigio de
melhoria, autorizada pela Lei n.2 9.578, de 30-12-66,
serd procedida pelo Departamento de Aguas ¢ Es-
gotos da Capital, nos limites de sua jurisdicio, de
acordo com as normas do regulamznto gue acom-
panha o presente decreto,

Artigo 2.° — Este decreto entrard em vigor
na data d= sua publicagao.

Artigo 3.2 — Revogam-se as disposicdes em
contrario.

Band:zirante, em
.................. de 1967.

ROBERTO COSTA DE ABREU SODRE
EDUARDO RIOMEY YASSUDA
LUIZ ARROBAS MARTINS

Palacio dos

CAPITULO 1
DA COBRANCA DA CONTRIBUICAO DE
MELHORIA
Artigo 1.2 — A contribuigdo de melhoria serd

cobrada pelo Departamento de Aguas e Esgotos da
Capital, nos limites de sua jurisdigio, para fazer
face ao custo das obras publicas que tenham por
finalidade dotar dos servigos de dgua ou de esgo-
tos as areas desprovidas déstes melhoramentos pii-
blicos.

§ 1. — No custo da obra serdo computadas
tddas as despesas de estudos e administragiio, fisca-
lizag&o, riscos, desapropriacdes, reajustamentos de
pregos e financiamentos, inclusive comissdes, dife-
rengas de tipos de empréstimos ou prémios de 1e-
embdlso e outras de praxe.

§ 2.0 — A cobranga referida neste artigo serda
feita relativamente as obras de que decorra valori-
zagiio imobilidria, tendo como limite total a despe-
sa realizada e como limite individual o acréscimo
e valor que da obra resultar para cada imdvel
beneficiado.

CAPITULO II

DA INCIDENCIA DA CONTRIBUICAO DE
MELHORIA

Artigo 2.° — A contribuigiio de meslhoria a que
se refere o artigo 1.° déste regulamento recaird sé-
bre todos os iméveis d¢ propriedade privada situa-
dos na zona beneficiada pela obra.

CAPITULO I

DA PUBLICACAO PREVIA DE ELEMENTOS
INFORMATIVOS

Artigo 32 — O lancamento da contribuigio
de melhoria dependerd da prévia publicagio, pelo
Departamento de Aguas e Espotos da Capital, dos
seguintes elementos:
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I - memorial descritivo do projeto;

H -- orgamento do custo da obra;

IIT - - parcela do custo da obra a ser ressar-
cida pela contribuigio;

1V —- relacdo de todos os trechos de ruas ou
logradouros piblicos compreendidos na
zona beneficiada; ¢

V — - fator de absorcio do beneficio de de va-
lorizagfo para tdda a zona.

§ 1.2 — A parcela do custo da obra a ser res-
sarcida pela contribuigic de melhoria serd aquela
correspondente ao custo da réde de canalizacbes dis-
tribuidoras de agua de diametro inferior a 500 (qui-
nhentos) milimetros ou coletoras de esgotos de dia-
metro inferior a 380 (trezentos e¢ oitenta) milime-
tros, computando-se para efeito de cilculo, o prego
dos tubos normalmente fabricados e cujo diimetro
seja 0 gque mais se aproxima da média ponderada
dos didmetros dos tubos efetivamente utilizados.

§ 2.0 — A diferenga enfre o custo efetivo da
réde e a parcela definida no paragrafo anterior, bem
como a execugio de obras de barragens, estagdes
de tratamento, estagdes clevatdrias, estacbes de re-
calque, reservatdrios, t6rres, canais, tineis, aduto-
ras, sub-adutoras, linhas distribuidoras de diimetro
superior a 500 (quinhentos) milimstros, inclusive, in-
terceptadores, emissarios e coletores-tronco de didme-
tro superior a 380 (trezentos e oitenta) milimetros,
inclusive, sera sempre custeada com recursos pri-
prios do Departamento de Aguas e Esgotos, ou pro-
vesientes de contribuigdes concedidas pelo Govérno
do Estado.

§ 3.9 — O fator de absor¢gdo serd determina-
do pelo quociente entre a parcela do custo da obra,
a que se referem o jtem III e § 1.° déste artigo, e a
extensido total das frentes dos imoveis situados na
zona beaneficiada pelas obras de construgdo ou as-
sentamento de canalizagdes.

§ 4° — Entende-se por frente de imével a par-
te¢ do seu perimetro lindeira &s ruas ou logradouros
publicos,

CAPITULO 1V

DA CONTRIBUICAQ DE MELHORIA RELATIVA
A CADA IMOVEL

Artigo 4.° — A contribuiciio de melhoria rela-
tiva a cada imdvel seri determinada pelo rateio da
parcela do custo da obra, a que se refere o artigo
anterior, item IIl ¢ § 1.°, considerados todos os
imébveis de propriedade privada situados na zona be-
neficiada, em fun¢io dos respectivos fatdres indi-
viduais de valorizagdo.

§ 1.2 — O fator individual de valorizagio de
um imdvel serd determinado pelo quociente entre
o comprimento da frente do imével a ser benefi-
ciado pelas obras de construgio ou assentamento
de canalizacdes e a extensio total das frentes dos
imoveis situados na zona beneficiada pelas mesmas
obras.
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§ 2.9 — Em caso de imdvel lindeiro a mais
de uma rua ou jogradourp piblico, em que a exe-
cucio das obras de construgiio ou assentamento de
canalizages ndo seja simultinea, considerar-se-a,
para efeito do rateio referido neste artigo bem co-
mo para a obtengio da extensdo total das frentes
dos imdéveis situados na zona bencficiada, a meta-
de da frente do imével quando da execugio das
primeiras obras, considerando-se a outra metade
quando das obras restantes.

§ 3.° — A contribuicio de melhoria relativa
a um determinado imdvel, serd apurada multipli-
cando-se 0 szu fator individual de valorizagiio pela
parcela do custo da obra a ser ressarcida pela con-
tribuigio.

CAPITULO V
DOS LANCAMENTOS

Artigo 5.° — Executadas as obras, direta ou in-
diretamente, o Departamento de Aguas e Esgotos
da Capital procederd os respectivos langamentos pa-
ra efeito de cobranga da contribuigio de melhoria.

Artigo 6.° — Os langamentos alcancario todos
os imodveis referidos no artigo 2.° déste regulamen-
to, ainda que estejam isentos do pagamento da
contribuico de melhoria, devendo as isengbes ser
anotadas em registro especial.

Paragrafo tnico — Nio sera feito langamszn-
to de contribuigio de melhoria de importincia in-
ferior a 1/4 (um quarto) do maior saldrio minimo
vigorante no Estado.

Artigo 7.9 — A falta de langamento nio isen-
ta o imdvel da contribuicio de melhoria, qualquer
guz seja a época em que tenha sido devida.

Artigo 8° — Responde pelo pagamento da
contribuicio de melhoria o proprietirio do imdvel
ao tempo do respectivo langamento, com igual res-
ponsabilidade dos adquirentes ou sucessores a qual-
quer titulo.

§ 1.° — Em caso de alienagdo de imédvel su-
jeito & contribuiciic de melhoria, a responsabilida-
de pelo seu pagamento transferir-se-4 para o adqui-
rente ou sucessor, a qualquer titulo, desde a veri-
ficagdo do ato tranmslativo, salve quando figurar
como adquirente a Unifo, Estades, Municipio ou
entidades isentas de pagamento do tributo por for-
ca de disposiciio Jegal, hipdtese em que sz operara
0 Vencimento antecipado das prestagGes em débito,
respondendo por estas o alienante.

§ 22 — No caso de enfiteuse, responde pelo
pagamento da contribuigio de melhoria o enfiteuta,

§ 3.9 — O papamento da contribui¢gio de ma-
lhoria nfio confere a quem o fizer a presungio de
proprietirio ocu possuidor do imdvel respectivo.

Artigo 9.° — Por ocasiio do respectivo langa-
mento, cada contribuinie deverd ser notificado do
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montante da contribuigdo, da forma e dos prazos de
seu pagamento e <os elementos que integraram o
respectivo calculo.

Pardgrafo Unico -— Os avisos para pagamento
da contribuigio d= melhoria servirio como notifi-
cagio de langamento.

Artigo 10 — As unidades autdnomas relativas
a iméveis em condominio, tais como apartamentos,
conjuntos, escritorios, lojas, garagens e outras divi-
sdes ¢ subdivisbes, nos térmos do artigo 11 da Lei
Federal n.° 4.591, de 18-12-1964, terio langamen-
tos distintos, ainda que periencentes a um s6 pro-
prietirio.

§ 1.2 — Os langamentos a que éste artigo se
refere serio efetivados desdobrando-se o montan-
te da contribuigfio relativa ao imdvel com base na
irea de uso exclusivo de cada unidade.

§ 2.0 — Para efeito de langamento individual
das unidades auténomas na forma estabelecida pe-
lo parigrafo anterior, os sindicos ou interessados nos
imdveis em condominio dever8c apresentar ao De-
partamanto de Aguas e Esgotos, deptro do prazo de
15 {quinze) dias, a contar do recebimento da noti-
ficagdo especial a ser expedida pelo Departamento,
a escritura de especificagio do respectivo condomi-
nio, ou documento equivalente.

§ 3.2 — O nfio cumprimento do estabelelido
pelo parigrafo anterior, implicard na efetivagio de
um tnico langamento para todo o imével, compe-
tindo o rateio ao sindico ou interessados,

Artigo 11 — Os imdveis utilizados para habi-
tagio coletiva, geralmente denominados “cortigos”,
terdo um unico langamento, salvo se houver sepa-
ragiio indicada por proprietirios diversos.

Artigo 12 — Nos casos de ruas particulares ou
vilas serd feito um langamento para cada imével.

CAPITULO V1
DO TEMPO E MODO DE ARRECADACAO

Artigo 13 — O montante da contribuicio de
melhoria serd arrecadado em 8 {oito) prestagdes
iguais, frimestrais.

§ 1, — Comprovado pelo interessado que a
parcela anmal, ou seja, que a parcela relativa a 4
(quatro) prestagdes excede a 3% (trés por cento} do
valor fiscal do imdvel, atvalizado & época do lan-
gamento, os avisos correspondentes serfio recolhidos,
providenciando-se a emissdo e entrega de novos avi-
sos para pagamento de tantas prestacOes iguais, tri-
mestrais, quantas forem necessarias, respeitado o
montante da contribuicio ¢ o teto anval referido.

§ 2.0 — A arrecadagiio de cada prestagio serd
feita sem acréscimo se o recolhimento se verificar
dentro do prazo fixado no aviso para pagamento;
acrescida da multa de 10% (dez por cento) e, se
for o caso, da corregio monetiria, juros de mora, 2
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razao de 1% (hum por cento) ao més, custas e des-
pesas judiciais, se o recolhimento se verificar apds
a data do vencimento do prazo estabelecido.

§ 3.9 — Nio serd permitido o pagamento de
qualquer prestagio se ndo estiverem pagas todas as
anteriores.

§ 49 .— Tendo em vista o disposto no para-
grafo anterior, no ato do pagarﬁento de qualquer
prestagio, com excecdo da primeira, deverd ser exi-
bido o comprovante de pagamento referente & pres-
tagio anterior.

§ 59 . Nio serid permitida prorrogagio dos
prazos fixados nos avisos para pagamento, bem co-
mo a dispensa das sangdes referidas nos paragrafos
anteriores déste artigo, salvo medida de carater ge-
ral, legalmente estabelecida.

Artigo 14 — Os avisos para pagamento das
prestagdes serdo entregues, a critério do Departa-
mento de Aguas ¢ Esgotos, de uma sé6 vez, sempre
que possivel diretamente ao responsavel pelo seu
pagamento, mediante recibo datado, e pelo menos
30 (trinta) dias antes do vencimento para pagamen-
to da primeira prestagio sem acréscimo.

Parigrafo dnico — Os trabalhos de expedigdo
de segundas vias de avisos para pagamento dos tri-
butos relativos aos servigos de Agua e de esgotos
serdo custeados pelos interessades, de acdrdo com
tabela baixada pelo Departamento de Aguas ¢ Es-
gotos.

CAPITULO VII

DAS ISENCOES

Artigo 15 — S3o isentos do pagamento da con-
tribuicfio de melhoria os templos de qualquer cul-
to ¢ os iméveis que constituam patrimdnio de par-
tidos politicos, ou de instituicio de educagfo ou de
assisténcia social.

Artigo 16 — As isengbes serdo concedidas, me-
diante requerimento da entidade interessada, dirigido
ao Departamento de Aguas ¢ Esgotos da Capital,
instruido com os seguintes documentos:

a) prova de propriedade do imdvel;

b) certiddo comprobatéria de sua personalida-
de juridica;

c) atestado fornecido por autoridade competen-
te que vem realizando seus fins, especialmen-
te no Servigo Social do Estado, do Servigo
de Medicina Social ou da Secretaria de Es-
tado dos Negécios da Educagio, quando exi-
givel sua matricula nessas entidades.

Artigo 17 — As isengdes previstas neste ca-
pitule deverio ser requeridas dentro do prazo de
30 (trinta} dias, contados da data do recebimento
dos avisos para pagamento das prestagdes.
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CAPITULO VIII

DAS IMPUGNACOES, RECLAMACOES E
RECURSOS

Artigo 18 — Qualquer interessado ou entidade
que o represente poderd apresentar impugnagdes a
quaisquer dos elementos referidos no art.® 3.9 das-
te regulamento, o que deverid se verificar dentro
do prazo de 30 (trinta} dias, a contar da publica-
¢io efetuada no Didrio Oficial do Estado, cabendo
a0 impugnante o 6nus da prova.

Pardgrafo tnico — As Impugnagdes referidas
neste artigo deverfio ser enderegadas a Comissdo de
Julgamento de Reclamagles sObre Tributos (C.J.
R.T.), do Departamento de Aguas e Esgotos da Ca-
pital,

Artigo 19 — Dos atos que rejeitarem as im-
pugnagdes aludidas no artigo anterior, caberi, no
prazo de 30 (trinta) dias, contados da publicagio
no Didrio Oficial do Estado ou do recebimento da
comunicagdo escrita, recurso ao Consethe de Tribu-
tos (C.T.), do Departamento de Aguas e Esgotos da
Capital,

Artigo 20 — Os contribuintes poderio recla-
mar contra os lancamentos da contribuigio de me-
lhoria que julgarem lesivos aos seus direitos.

Paragrafo dnico — As reclamacbes contra lan-
gamentos deverdo ser enderegadas & Comissiio de
Julgamento de Reclamagbes sbbre Tribuios (C.J.
R.T.), do Departamento de Aguas e Esgotos da Ca-
pital, dentro do prazo de 30 (trinta) dias, a contar
da data da entrega dos avisos para pagamento das
prestacoes.

Artigo 21 — Cabera, sempre, reclamagfo por
parte de qualquer interessado relacionada 4 omis-
sio de seu imével do rol de langamentos, bem co-
mo quanto 3 falta de entrega dos avisos para paga-
mento das prestagdes.

Artigo 22 — As demais reclamagdes poderéio
ser feitas a qualgmer tempo, mas O seu provimen-
to, quando elas tenham sido formuladas tardiamen-
te, s& serd dado, pagando o interessado custas ju-
diciais e despesas de cobranca executiva acaso ini-
ciada.

Artigo 23 — As reclamagbes e recursos em ge-
ral ndo terio efeito suspensivo, mas as prestacbes
e acréscimos, pagos indevidamente, serfio restituidos
sem qualquer desconto, servindo de instrumento da
restitui¢io o mesmo processo de reclamacio ou re-
curso.

§ 1.° — Proceder-se-4 a restituicio sdmente
apds a juntada ao processo do comprovante origi-
nal de pagamento.

§ 22 — Quando se tratar de restituicio par-
cial, o comprovante de pagamento serd devolvido
ao interessado no proprio ato da restituicio, obser-
vando-se no mesmo, de forma indelével, a gquantia
devolvida.
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Artigo 24 — Nos casos de prestagbes e acrés-
cimos pagos indevidamente, bem como nos de re-
dugiio de lancamento, que alcancem prestagdes ja
pagas, serd permitida a compensacfio, a juizo do
Departamento de Apuas e Esgotos, com prestacOss
nfo pagas, desde que o despacho que autorize a
reducio assim o declare e que a divida nio esteja
ajuizada.

CAPITULO IX
DAS OBRIGACOES DOS CONTRIBUINTES

Artigo 25 — A qualquer tempo que se verifi-
que a alienagfio ou transmissdo do imével sujeito
a contribui¢io de melhoria, serd o fato comunica-
do ao Departamento de Apuas e Esgotos, dentro
dos 10 (d=z) dias que se seguirem ao ato translati-
vo, cabendo © encargo desta comunicagio, obriga-
toriamente, ao adquirente ou transmitente,

Paragrafo unico — Tendo em vista o dispos-
to no § 1.0, artigo 8.9, déste regulamento, szrio fei-
tas as anotagbes devidas, de manzira que possam
03 sucessores ou adquirentss fazer prova de terem
sido éles préprios os autores dos pagamentos, exi-
gindo-se, para essa anotacdo, que o contribuinie
apresznte, no ato do pagamento das prestagdes, pro-
va do cumprimento da estabelecido neste artigo.

Artigo 26 — As comunicagdes referidas no arti-
go anterior, entreguzs mediantz recibo, serio escri-
tas & sujeitas a reconhecimento de firma.

CAPITULO X
DAS DISPOSICOES GERAIS E FINAIS

Artigo 27 — O Departamento d2 Aguas e Es-
gotos, mediante requerimento dos interessados, po-
derd executar prolongamentos das rédes de canali-
zagdes distribuidoras de 4gua e coletoras de esgotos,
em quadras intziras de ruas ou logradouros pabli-
cos, desde que técnicamente exequiveis.

§ 1. — Os prolongamentos a que é&ste artigo
se¢ refere terfo sua exequibilidade técnica examina-
da desde que os tzrrenos com edificagOes corres-
pondam, pelo menos, a 70% (setenta por cento) do
total dos imdveis a serem bencficiados.

§ 28 — A execugio dos prolongamentos re-
feridos neste artigo obedecerid rigorosamente a or-
dem cronoldgica dos requerimentos, excegdo feita
aos casos especiais, a juizo do Diretor-Geral do De-
partamento de Aguas e Esgotos,

§ 3.9 — Aos prolongamentos executados nas
condigdes déste artigo aplicar-se-io tddas as nor-
mas déste regulamento.

Artigo 28 — Mediante razquerimento dos inte-
ressados e prévio pagamento das importincias or-
gadas, poderio ser executados, pelo Departamento
de Aguas ¢ FEsgotos, prolongamentos das rédess de
canalizagbes distribuidoras de dgua e coletoras ds
esgotos, em quadras inteiras de quaisquer rTuas ou
Jogradouros publicos, desde que técnicamente exe-
quiveis.

§ 1.9 — As importincias a serem pagas pelos
interessados serfic apuradas da mesma forma que a
parcela referida no § 1.° do artigo 3.° déste regu-
lamento.

§ 22 — Poderio o3 interessados nos prolon-
gamentos mencionados neste artige, a juizo do De-
pariamento de Aguas e Esgotos, fornecer a mio-de-
-obra necessdria ou 05 materiais considerados para
efeito de calculo das importincias citadas, ou mes-
mo a mio-de-obra e os materiais referidos, sendo o
respectivo valor descontado do total do orgamento.

§ 3.0 — A execugio dos prolongamentos refe-
ridos neste artigo obedecerd rigorosamente a ordem
cronolégica dos pagamentos das importdncias orga-
das, excecdo feita aos casos especiais, a juizo do Di-
retor Geral do Departamento de Aguas ¢ Esgotes.

§ 49 — (s imdveis beneficiados pelos prolon-
gamentos executados nas condigdes déste artigo, nfo
sofrerio a incidéncia da contribuicio de melhoria,

Artigo 29 — As certidGes negativas relativas &
confribuigdo de melhoria aplicar-se-d0 as disposigbes
do Capitulo X do Regulamento baixado com o De-
creto n.° 47.626, de 23-1-1967.

Pardgrafo tnico — Das certiddes referidas nes-
te artigo constardo sempre o numerc e o valor das
prestagdes vincendas, consignando-se a sua inexistén-
cia quando fér o caso.

Artigo 30 — As didvidas e casos omissos serfio
cbieto de estudos espsciais e resolvidos pelo Dire-
tor-Geral do Departamento de Aguas ¢ Espotos, ou-
vidos, quando necessirio, os Orgios compet:ntes.

Artigo 31 — A Comissdo de Recursos de Ta-
xas ¢ Avisos, criada pelo artigo 28 do Regulamento
aprovado pelo Decreto n.® 34.640, de 30-1-1959, re-
organizada p:los decretos n.% 41.844, de 19-4-1963
e 46.818, de 26-9-1966, passa a denominar-se “Co-
missdo de Julgamento de Reclamagbes sébre Tri-
butos” (C.J.R.T.).

Artigo 32 — O Conselho de Taxas, instituido
pelo Decreto n.® 41.845, de 19-4-1963, alterado pe-
lo Decreto n® 42.586, de 17-10-1963, passa a de-
nominar-se “Consclho de Tributos” (C. T.).

Nota dos Autores: O presente trabalho foi apresentado no IV CONGRESSO BRASILEIRQ DE ENGE-
NHARIA SANITARIA, realizado em Brasilia em Julho 1ltimo, tendo merecido aprovagio uninime

com a seguinte recomendagaoc:

“0O IV CONGRESSCO BRASILEIRC DE ENGENHARIA SANITARIA recomenda aos Poderes cors-
tituidos (Unifio, Estados e Munlcipios), que se utilizem do instituto da contribuicio de Melhoria
para o ressarcimento das despesas realizadas com a execugdo de obras de dgua e de esgolos e
de saneamento em geral, adotando, como subsidio, a pertinente legislacio do Estado de Siao

Paulo”.
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